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Dogal Olaylar birden fazla kez gerceklesir. Bir grup insanin atalarinin Tanri'nin konustugunu
duydugunu diisiinmesi dogal nedenlere dayaniyorsa, neden 4000 yillik insanhik tarihinde baska
bir grup bu sonuca varmamistir? Ve eger bu soruya cevap "Ciinkii béyle bir fenomenin dogal
olarak meydana gelmesi asin derecede diisiik olasiliga sahip oldugu igin” ise, o zaman bu
fenomenin dogaiisti bir sekilde meydana gelmesinin asin derecede olasi oldugu sonucunu

cikarmamiz gerekir.
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Tora'nin ilahi Kokenine Akilci Bir Yaklasim

Tim eski ve modern dinlerin baslangiglarinin ortak bir yoni vardir: Bir veya iki kisi
vahiy alir ve diger kisileri de kendisini takip etmeye ikna eder.

Cogu din nasil baslar?

Yeni Dinler

Mormon Kilisesi (isa Mesih'in Son Zaman Azizler Kilisesi), kuruculari Joseph Smith,
Jr.'In 1820'de bir vizyon gérdiigiinii, daha sonra Baba Tanri ve isa olarak tanimladig iki
kisinin ortaya ciktigl ve ona mevcut tim kiliselerin sahte oldugunu acikladigini soyler.
1823'te Joseph Smith tekrar, bu defa melek "Moroni" tarafindan ziyaret edilir, bu
sefer onu Kuzey Amerika'nin eski sakinleri hakkinda "Yenilenmis Misirca" dili ile
yazilmis "altin plakalarin" varligindan haberdar eder. 1827'de melek, plakalarin tam
yerini bildirmek icin yeniden ortaya ¢ikar, Smith hemen onlari tercime etmeye baslar
ve bu tercime Mormon Kitabi olur. Daha sonra, Smith ve Oliver Cowdery, kendilerine
“yenilenmis Aaronik Rahipligi” bahseden Vaftizci Yahya hakkinda ortak bir vizyon
gorurler. Baska bir vizyonda, Petrus, Yakup ve Yuhanna, Smith ve Cowdery'ye
“Havarilerin Yiksek Rahipligini” verirler. Smith, diizenli olarak vahiy almaya devam
eder ve bunlari "The Doctrines and Covenants" kitabiyla yayinlar.

“I AM” (BEN) (ya da “Saint Germain Vakfi”) 1930'da Guy Ballard tarafindan kuruldu.
California'daki Shasta Dagi yakinlarinda tek basina yiriliyls yapan Ballard, on sekizinci
ylzyil bir Fransiz okiiltisti olan Comte de Saint Germain'in reenkarnasyonunun
kendisine yaklastigini iddia eder ve Saint Germain onu bir dini yaymakla gorevlendirir.
Ballard, 1934'te Saint Germain'le (Unveiled Mysteries, A¢iga Cikmis Gizemler) adiyla
aralarindaki konusmalarinin kaydini yayinlar ve sonraki dort yil boyunca Saint
Germain'in 3.000'den fazla séylemini ve kararini anlatan yarim dizine kitap daha
yazar. 1939'daki 6limine kadar Ballard'in Chicago, New York, Washington D.C. ve Los
Angeles'taki seminerlerine binlerce kisi katilir, takipgileri Ballard'in agiklamalarini
o0gretmeye devam eder ve 1990'da yirmi besten fazla tilkede 300'den fazla “I AM”
(BEN) merkezi sayisina ulasirlar.

Halk arasinda “Moon Tarikat1” olarak bilinen Birlesme Kilisesi de bir kisinin vahiy alma
iddiasiyla baslamistir. 1936'da bir Paskalya sabahi, isa on alti yasindaki Sun Myung
Moon'a gelir ve ona kendisini yeni Mesih ilan etmesini sdyler. 1980

Eckankar inanci da John Paul Twitchell adli bir kisinin vahiy alma ve “astral” (beden
disi) seyahatleri iddiasi ile baslamistir. 1971'deki 6liiminden dnce, Twitchell 971'inci



ECK Ustadi oldugunu ve “kirilmaz bir Vaiargi Ustadlari zincirinin” manevi soyundan
geldigini iddia emisti. 1988'de Twitchell Kilisesi, ABD'de 127 ve diinya ¢apinda 284
merkezi bulundugunu bildirmisti.

Hristiyan Bilim (Christian Science), Teozofi, Tanri'nin Cocuklari (The Family
International - Children of God)] ve Elan Vital Organizasyonu inanglarinin baslangiclari
hemen hemen aynidir. Neredeyse tiim yeni dini gruplarin baslangici aynidir: bir veya
iki kisi vahiy alir ve digerlerini kendisini takip etmeye ikna eder. Biitiin bu durumlarda,
o dinin, inancin glivenilirligi, o inancin kurucusu olan bir veya iki kisinin glivenilirligine
baglidir.

Budizm

Budist metinlerine gére Budizm, zengin bir dogu prensi Siddhartha Gautama'nin
gercegi aramak icin ailesinin liks milkiini terk etmesiyle basladi. Neredeyse olimcil
bir cilecilige daldiktan sonra, Gautama “Orta Yol”a cekildi, yoga ve felsefe
o0gretmenleriyle galisti ve sonunda bir Bodhi agacinin altina yerlesti ve hem her seyin
nihai gercekligini hem de varolusun nihai amacini kavrama niyetiyle kendini transa
soktu.

Prens Gautama'nin yalnizken bir hafta stiren transi, onu farkindaligin ve huzurun
sonsuz yuksekliklerine tasir. Sekiz asamali yoldan geger ve en yiksek noktaya ulasir. O
zaman bilinmesi gereken her seyin dogru bilgisine ulasir ve diinyada bir Buda olur.

Gautama'nin anlatimina gére, onun vizyonunda “bitln evren aydinlanir, goklerden
yagmur ve cicekler yagar ve hatta gokteki bilgeler [Gautama'nin] aydinlanmasinin
UstinlGglnd taniyarak [onun] 6niinde egilir. Gautama, bu tek vahiyden sonra 45 yil
surecek din 6gretmenligi ve liderligine baslar.

Hristiyanhk

isa'nin tannisalligiyla ilgili geleneksel hristiyan iddialari, bakireden dogumuna,
oliimden dirilisine ve yasami boyunca gerceklestirdigi mucizelere dayanmaktadir. Bu
iddialarin farkli dogrulanabilirlik diizeyleri vardir.

isa'nin gercekten bakireden dogup dogmadigini annesi Meryem'den baska hig kimse
bilemezdi. isa'nin sdzde dirilisiyle ilgili olarak ise 6rnegin Catholic Biblical
Association'in eski baskani Raymond E. Brown, "hristiyan incili'nin herhangi birinin
dirilisi gordtglini iddia etmedigini” ve bu nedenle “bedensel dirilisin gercekliginin,
kayip bedene veya bos mezara bagli oldugunu” ve hepsinden 6nemlisi, isa'nin
dirildikten sonra gérduklerini iddia edenlerin deneyimlerinin gecerliligine dayandigini
[Raymond E. Brown. "isa'nin Dirilisi." The New Jerome Biblical Commentary, Raymond



Brown, Joseph Fitzmyer ve Roland Murphy, ed., Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall,
1990, s. 1373-4.] kabul etmektedir

Hristiyan gelenegine gore, on iki havariden on biri ve Mecdelli Meryem isa'yi carmiha
gerildikten sonra diri olarak gérmustiir [Bkz. Markos 16:1-20; Matta 28:1-20; Luka 24;
ve Yuhanna 20. inciller, isa'nin yalnizca Yerusalayim'de mi, yalnizca Celile'de mi yoksa
her iki yerde mi ortaya ¢iktig1 konusunda fakir ayriligi icindedir. Bkz. Raymond E.
Brown'in tartismasi, “isa'nin Dirilisi”, s. 1375] ve “havariler” isa'nin diinyevi gérevinin
sonunda goége yiikseldigini gérmistir.[Elgilerin isleri 1:9-11]

Hristiyanhgin giivenilirligi, cogunlukla isa'nin gergeklestirdigi iddia edilen mucizelere
iliskin agiklamalarindan kaynaklanmaktadir. Ornegin, “6grenciler” isa'yi Celile
Denizi'nde ylriirken gormustir. [Markos 6:45-52 ve Yuhanna 6:16-21.] Metin,
ogrencilerin kim oldugundan veya kac tanesinin orada oldugundan bahsetmez, ancak
cogul referans verildiginde, en az iki kisi olmasi gerekir.[Buradaki havarilerin kim
oldugu konusunda hristiyan kaynaklari arasinda bir anlasmazlik vardir. Ornegin
Markos ve Matta, Taday'l (Thaddaeus) onikiler arasinda sayarken, Luka ve Elcilerin
isleri'nde boyle bir dgrenciye dair hicbir kayit bulunmaz. Luka ve Elgilerin isleri ise ayni
sekilde Markos ve Matta'da bulunmayan “Yakup oglu Yahuda”yi sayar.] Ayrica, (i¢
ogrenci (Petrus, Yakup ve Yuhanna) Eliyahu ve Mose Rabbenu'nun (has v'salom - Tanri
korusun) (ilyas ve Musa Peygamber'in) goriiniip, isa ile goriistiiklerine ve sonra tekrar
ortadan kaybolduguna tanik olmustur.

Hristiyanligin daha da saglam bir temele sahip oldugu iddia edilebilir. Ornegin, bircok
kez “bir kalabalik” isa’nin engellileri, kérleri ve cinlileri “iyilestirdigini” gorir. (Ornegin,
bkz. Markos 2:12; 8:24-25; ve 5:15.) Hristiyan kaynaklari ayrica isa'nin sadece bes
somun ekmekle “5.000 kadar insani” nasil besledigini de anlatir.[Yuhanna 6:10.
Markos ise tanik sayisindan bahsetmez, yalnizca "buyik bir kalabalk" (Markos 6:34)
ve "yuzer elliser kisilik bolukler"den bahseder. (Markos 6:40)]

Bu durumda, tiim diinya dinlerinin baslangici, esit derecede dogrulanamaz iddialara
dayanmaktadir. Hicbir zaman buylik, acik¢ca tanimlananan bir grup insan
peygamberligi deneyimlemez ve bunu baskalarina anlatabilmek i¢in yasamaz. Ayrica,
s6zde buylk insan gruplarinin mucizelere tanik oldugu bir avug vakada, bu taniklar
nadiren isimlendirilir veya kimliginin dogrulanmasina izin verecek bir sekilde teshis
edilirler. Acik¢a tanimlanmis tanik gruplarini iceren ¢ok istisnai durumlarda, dinin su
anki taraftarlarindan bir veya ikiden fazlasi, dogrudan adi gecen taniklarla tanistigini
veya soyundan geldigini iddia edemez. Bitlin bu durumlarda, dinin tim glvenilirligi,
bir veya iki kurucusunun gilivenilirligine baghdir. Dolayisi ile kitleleri inandirma ve
pesinden siriikleme becerisine sahip kisileri bu hareketleri nasil baslattigini hayal
etmek zor degildir.

Bu inanglarin bilinen tek istisnasi Yahudilik'tir. Tora, M.O. 1312'de yasayan her Yahudi
erkek, kadin ve ¢gocugun bulundugu, yaklasik Gi¢ milyon insanin Tanri'nin Sinay
Dagi'nda konustugunu duydugunu ve olayi torunlarina 6gretmek icin hayatta kaldigini
soyler. Burada dikkat edilmesi gereken bir baska siradisi olay, iddia edilen kitlesel
vahyin gerceklesmesinden sonraki ilk iki veya ¢ nesil boyunca hikayeyi herhangi bir



zamanda dogrulayabilecek veya yalanlayabilecek, kolayca tanimlanabilen, tamami
Yahudiler'den olusan bir grubun var oldugudur. Cogu dini mitolojinin nasil Gretilip
yayilabilecegini hayal etmek kolay olsa da, Yahudiligin nasil bir yalan olabilecegini
anlamak daha kapsamli analiz gerektirir.

Tanri'nin Sinay Dagi'nin eteginde tiim Yahudi halkiyla

konustugu iddiasinin dayanagi nedir?

Kaynak: Rabbi Nechemia Coopersmith

"Tanri Tora'yi Sinay Dagi'nda kime verdi? insanlarin ¢cogu, “Tanri, Tora'yi Mose'ye
verdi” cevabini verir. Mose, Tora'yi alirken Yahudiler ne yapiyordu? "Altin Buzagi'ya
Tapiyordu."

Dogru sanilan cevaplar —ama Tora'ya gére DOGRU DEGIL.

Yukaridaki cevaplar Cecil B. DeMille'in klasik filmi “On Emir”den gelmektedir. Harika
bir filmdir ama DeMiille orijinalini okumahydi.

Tora'da bulunan versiyon oldukca farkhdir. Tora'nin iddiasi, tiim insanlarin Tanri'nin
Sina Dagi'nda konustugunu duydugu ve ulusal vahyi yasadigidir. Tanri, Mose'ye
sadece Ozel bir bulusma yerinde gérinmemistir. Herkese gériinmustir, yaklasik 3
milyon insana. Bu iddia Tora'da birgok kez dile getirilmistir.

Tora, tim Yahudi ulusunun Tanri'nin Sinay'da konustugunu duydugunu iddia eder ki
bu, uluslarinin tarihinin 3.000 yili askin bir sliredir bir parcasi olarak kabul edilen bir
iddiadir.

DeMiille'in hatasi ¢cok 6nemlidir ¢linki Yahudiler'in bireysel vahiy yerine ulusal vahiy
iddiasi, Yahudiligi diinyadaki diger tiim dinlerden farkl kilan temel belirleyici olaydir.

Tora’da Ulusal Vahyi Anlatan Ayetler

Sakin gézlerinin gérdiigi seyleri unutma ve [bunlar] hayatinin tiim giinlerinde sakin
kalbinden ayrilmasinlar. Onlari ¢ocuklarina ve torunlarina bildir.

Horev’de Tanrin Asem’in huzurunda durdugun, Tanri’nin bana “Bana halki topla ve
s6zlerimi onlara duyurayim. Béylece toprak lizerinde yasadiklari tiim giinler boyunca
Ben’den ¢ekinmeyi 6grensinler ve ¢ocuklarina égretsinler” dedigi giin [gordiiklerinden
bahsediyorum].



Yaklasip dadin etedinde durmustunuz. Dag, gbkytiziiniin kalbine kadar [ulasan bir]
atesle yanmaktaydi; karanlik, bulut, sis.

Tanri atesin igcinden size konusmustu. Sézciiklerin sesini duyuyordunuz, ama higbir
suret gérmiiyordunuz — sadece ses.

Size, yapmanizi emrettigi antlasmasini a¢iklamisti — On S6z — ve onlari iki tas levhaya
yazmistl.

Yasa'nin Tekrari 4:9-13

Clinkii haydi, senden énceki, Tanri’nin yeryiizii lizerinde insani yaratti§i giinden
itibaren olmus eski zamanlari ve gékydiziiniin [bir] ucundan gékytiziiniin [diger] ucuna
kadar [olan her seyi] arastir: Béylesi biiyiik bir sey olmus ya da benzeri duyulmus mu?
[Herhangi bir] Halk, senin duydugun gibi, Tanri’nin atesin icinden konusan Sesi’ni
duyup hayatta kalmis mi?

Ya da Tanri — Tanriniz Asem’in Misir’da gézlerinin 6niinde sizin igin yaptigi her seye
benzer sekilde — gelip bir ulusu [baska bir] ulusun icinden meydan okumalarla,
isaretlerle, harikalarla, savasla, Kuvvetli bir El’le, Uzanmis bir Kol’la ve dehset salan
biiyiik eylemlerle [¢cikararak] Kendisi’ne almak lizere mucizeler géstermis mi?

Sana [kesin olarak] bilmen icin gdsterildi ki, Asem — [sadece] O ‘Tanri’dir, O’ndan
baskasi yoktur!

[Tanri,] Seni terbiye etmek icin, sana Gokler’den Sesi’ni duyurdu, yeryiizii listiinde
biiylik Atesi’ni gdsterdi ve Sozleri’ni atesin icinden duydun.

Yasa’nin Tekrari 4:32-36

Mose tiim Yisrael’i cagirip onlara [séyle] dedi: Ey Yisrael! Bugiin kulaklariniza
konusmakta oldugum hiikiimleri ve kanunlari dinle! Onlari 6grenin ve yapmak lizere
gozetin!

Tanrimiz Asem Horev’de bizimle bir antlasma yapti.

Tanri bu antlasmayi babalarimizla degil bizimle yapti — biz, bugiin burada olanlar —
hepimiz hayattayiz.

Tanri dagda atesin igcinden sizinle yiiz yiize konusmustu.

Yasa'nin Tekrar 5:1-4

Bu sézleri Tanri dadda, atesin, bulut ve sisin icinden tiim cemaatinize konustu — bliyiik
bir Ses[’ti bu] ve [Tanri bunu] bir daha tekrarlamad.. Onlari iki tas levhaya yazdi ve
[daha sonra bu levhalari] bana verdi.

Karanhdin igcinden Ses’i duydugunuzda — ve dag ates icinde yanmaktaydi — bana
yaklastiniz — tiim kabile baskanlariniz ve ileri gelenleriniz.

“Evet” dediniz, “Tanrimiz Asem bize Onuru’nu ve Biiylikligi’nii gosterdi ve Sesi’ni
atesin icinden duyurdu. Bu giin Tanri’nin insanla konustuguna ve [insanin] hayatta
kalabildigine sahit olduk.

Ama simdi, neden élelim? Zira bu biiyiik ates bizi [yakip] tiiketecek [diye korkuyoruz].
Tanrimiz Asem’in Sesi’ni daha da dinlemeye devam edersek [bu kez] dlecegiz!

Clinkdi tim faniler [iginde] kim, bizim gibi, Yasayan Tanri’nin Sesi’ni atesin igcinden
konusurken duyup da hayatta kalmis?

Yasa’nin Tekrari 5:19-23



Tanri bana Tanri’nin Parmadi ile yazili olan iki tas levhayi verdi; lizerlerinde de
Tanri’nin sizinle [biiylik] toplanma giiniinde atesin icinden konustugu sézlerin
timdndn aynisi [yaziliydi].

Tanri bu iki tas levhayr — antlasma levhalarini — bana kirk giin ve kirk gecenin
bitiminde vermisti.

Yasa'nin Tekrari 9:10-11

[Tanri] Levhalarin (izerine ilk metnin aynisini — Tanri’nin [biiyiik] toplanma giiniinde
dagda atesin icinden size konustugu On S6z’(i — yazdi ve onlari bana verdi.

Déniip dagdan indim ve levhalari, yapmis oldugum sandiga koydum. Tanri’nin bana
emretmis oldudu sekilde orada kaldilar.

Yasa’'nin Tekrari 10:4-5

Bene-Yisrael, Rameses’ten Sukot’a yolculuk ettiler. Cocuklar disinda 600.000 kadar
yaya erkek [vardi].
Cikis 12:37

Tanri Mose’ye “iste — sana bulutun en yogun béliimiinde gelecegim” dedi. “Bu sayede
halk [Ben] seninle konusurken duyacak. Sana da ebediyen inanacaklar”. Mose halkin
[bu konudaki] s6zlerini Tanri’ya anlatti.

Tanri, Mose’ye “Halka git” dedi, “ve onlari bugiin ve yarin kutsiyete uygun duruma
getir. [Bedenlerini ve] Giysilerini [mikveye] daldirsinlar.

Uciincii giin icin hazir olsunlar; ¢iinkii iigiincii giinde, Tanri tiim halkin gézleri 6niinde
Sinay daginda aciga ¢ikacaktir.

Cikis 19:9-11

Ugiincii giinde, sabah olurken g6k giirlemeleri ve simsekler [basladi]. Dadin iizerinde
yogun bir bulut [vardi] ve son derece gliclii bir sofar sesi [duyuluyordu]. Kamptaki tiim
halk titredi.

Mose, Tanri’yi karsilamak (lizere halki kamptan ¢ikardi. Dagin etedinde hazir durdular.
Sinay dagi tiimiiyle duman saliveriyordu; zira Tanri onun lizerinde atesle agiga ¢ikmisti.
[Dagin] Dumani, bir kire¢ ocaginin dumani gibi ylikseliyordu. Biitiin dag biiyiik bir
siddetle sarsildi.

Sofar’in sesi, gittikce daha da glicleniyordu. Mose konustugunda, Tanri ona bir Ses’le
cevap verecekti.

Tanri, Sinay dadginda, dadin zirvesinde ag¢ida ¢ikti. Tanri Mose’yi dagin zirvesine ¢agirdi
ve Mose cikti.

Cikis 19:16-20

Tanri tiim bu sézleri konustu ve [sOyle] dedi:

Ben seni Misir Ulkesi’'nden — kéle evinden — ¢ikarmis olan Tanrin Asem’im.
Benim Oniimde, senin icin baskalarinin tanrilari [muteber] olmasin.

Cikis 20:1-3

Tanri, Mose’ye [séyle] dedi: “Bene-Yisrael’e [tam olarak] séyle s6yle: ‘Sizinle gbklerden
konustugumu bizzat gérdiiniiz.
Cikis 20:19



Bene-Yisrael’in gbziinde, Tanri’nin Onuru’nun gériintiisi, dadin zirvesinde [yakip]
tiiketen bir ates gibiydi.
Cikis 24:17

Tarih ve Efsaneler

Ulusal miras iki tir hikaye igerir.

Birincisi efsanelerdir. Bu kategoriye George Washington'un kiraz agacini kestigini
kabul etmesi ve "Yalan séyleyemem" ifadesi dahildir. Johnny Appleseed'in atilan elma
cekirdekleriyle Amerika'ya elma agaclari dikmesi ise baska bir efsanedir.

ikincisi tarihtir. Ornegin George Washington, Amerika Birlesik Devletleri'nin ilk
baskaniydi. Fatih William, 1066'da ingiltere Krali Harold'in éldiirildigii Hastings
Savasi'na liderlik etti. Kristof Kolomb'un denize acildigi yil olan 1492'de ispanya
Yahudiler’i Glkelerinden kovdu.

Efsane ve tarih arasindaki fark nedir?

Bir efsane, dogrulanmamis bir hikayedir. Dogalari geregi efsaneler dogrulanamaz,
¢linkl cok az gorgli tanigi vardir. Belki de kiiglik George kiraz agacini kesmistir, olup
olmadigini bilemeyiz. Bu, efsanenin mutlaka yanlis oldugu anlamina gelmez, sadece
dogrulanamaz oldugu anlamina gelir. Bu nedenle glivenilir tarih olarak kabul
edilmezler.

Ancak tarih, gercekte oldugunu bildigimiz olaylardan olusur. Giivenilirdir, ¢clinki iddia
edilen olayin dogru mu yanhs mi oldugunu gesitli yollarla belirleyebiliriz.
Dogrulamanin bir anahtari, ¢ok sayida gorgi taniginin belirli olayl gozlemledigi
iddiasidir.

iddia edilen orijinal taniklarin sayisi neden tarihsel hesaplarin giivenilir kilinmasinda
baslica belirleyici faktordiir? Bu, asagidaki iddia serilerinin dogasina bakilarak ve
givenilirlik diizeylerinin tartiimasiyla anlasilabilir. iddianin dogasi, genellikle onun
inanilirhik derecesini belirleyebilir.

inanirlik Oyunu

Asagidaki senaryolarin glivenilirlik diizeyini kendiniz élgun.



Bazi iddialar dogasi geregi dogrulanamaz. Ornegin, size sunlari séylesem bana inanir
miydiniz?

1. Senaryo:

“Gecen hafta aksam yemeginden sonra evimin yakinindaki ormanda ydriyuse ¢iktim.
Aniden her sey muazzam bir isikla calkalandi ve Tanri bana goriindi, beni peygamberi
olarak secti. Bu vahyi size duyurmami soyledi.”

inanilir mi?

Teoride bu mimkiindir. Pek olasi gbériinmiyor ama yalan soyledigimi bilmiyorsunuz.
Bana inanmayi seger misiniz?

Bir kanit olmadan, neden bana inanmayi seciyorsunuz?

2. Senaryo:

Size sunlari séylesem bana inanir misiniz:

"Diin gece ailemle yemek yerken oda bir anda sallanmaya basladi ve Tanri'nin gir
sesini ailecek duyduk. Beni peygamberi olarak tayin etti ve bu vahyi duyurmami
emretti.”

inanihr mi?

Bu da mimkinddir. Hikayeyi dogrulamak ve dogru soyledigime taniklik yapmalari igin
ailemi getirseydim, ilk hikayeden daha inandirici olurdu. Ancak, yine yalan soyleyip

soylemedigimi kesinlikle bilmiyorsunuz.

Bana inanir misiniz? Bu olayi anlattiktan sonra size bana 10.000 dolar vermenizi
Tanri'nin emrettigini séylesem bana bu parayi verir misiniz?

Pek sanmam. Hala iddiama giivenmek icin yeterli kanit yoktur, clinki ailemin yalan
sdylemesi ¢ok olasidir.

3. Senaryo:

Yanlislayabileceginiz baska bir iddia tiirii daha vardir. Ornegin, size sunu sdylesem
bana inanir miydiniz:
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"Tam bu makaleyi okumaya basladiginizda 10 dakika 6nce ne oldugunu hatirliyor
musunuz? Odanin nasil sallanmaya basladigini, sonra tavanin nasil goklere acildigini
ve sizin ve benim birlikte Tanri'nin glrleyen sesini duydugumuzu ve "Su kisinin sesine
kulak vereceksiniz, ¢linkli o benim peygamberimdir!" dedigini duydugumuzu hatirliyor
musunuz? Sonra oda normale dondi ve okumaya devam ettiniz. Bunu hatirliyorsunuz,
degil mi?”

Bu inanilir mi?

Bu tiir bir iddia tamamen farkhdir. Onceki iki senaryonun dogru olma olasiligi vardi.
Ancak, dogrulanamaz olduklari igin onlari kabul etmemeyi sectiniz. Ancak bu lglincu
senaryoya inanmak imkansizdir. Size gerceklesmedigini bildiginiz bir seyin
gerceklestigini iddia ediyorum. Bunu yasamadiginiza gore, yalan soyledigimi
biliyorsunuz demektir. Gergeklesmedigini bildiginiz bir seye sizi ikna edemem!

Bir baskasinin basina bir sey geldigine dair birinci ve ikinci senaryodaki iddialar
dogrulanamaz, cliinki iddianin yalan oldugunu kesin olarak bilemezsiniz. Bu nedenle,
bir kisinin gercekten isterse iddiayi dogru kabul etmeye karar vermesi ve bir inang
sicramasi yapmasi mimkuinddr.

Bununla birlikte, sizin bir sey yasadiginiz iddiasinin yanhs olup olmadigini dogasi

geregi bilirsiniz. insanlar, dzellikle cok dnemli sonuglari olan, acik¢a yanhs olan
iddialari kabul etmezler.

Sinay: imkansiz Bir Aldatmaca

Simdiye kadar iki tiir iddia gordik: Birincisi dogrulanamaz, ikincisi ise dogasi geregi
yanlis.

Sinay'daki vahiy, milyonlarca insani Tanri'nin kendileriyle konustuguna inandiran
akillica bir aldatmaca olabilir mi?

Sahneyi hayal edelim: Mose dagdan iner ve soyle der: "Buglin hepimiz Tanri'nin
konustugunu duyduk, hepiniz atesten Tanri'nin sesini duydunuz..."

Mose'nin bu iddiayl uydurdugunu varsayarsak, insanlar onun hikayesine nasil tepki
verirdi?

Soyle derlerdi:
“Mose? Sen neden bahsediyorsun? Eger, dagdan asagi inip Tanri'nin sana sahsen
gérindigini iddia etseydin, belki sana inanabilirdik. icimizden sana vahiy geldigine

inananlar olabilirdi. Ama simdi sen boyle bir iddiada bulunarak bu olasiligi ortadan
kaldirdin. Simdi, basimiza gelmedigini bildigimiz bir olayi bizzat yasadigimizi iddia
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ettiginde, artik yalan séyledigini biliyoruz! Clinkd, Tanri'nin bizimle herhangi bir
atesten konustugunu duymadik!”

Sinay'da ulusal vahiy gerceklesmediyse, o zaman Mose, herkesin bir yalan oldugunu
bildigi bir iddiada bulunuyor demektir. Herkesin yalan oldugunu bildigi bu iddiadan
sonra, Mose'nin bu olayin sonuglarindan kagabilecegini disiinmek akil disidir.

Tarihte Daha Sonra iddia Edilmis Olabilir Mi?

Belki de boyle bir aldatmaca, tarihin daha sonraki bir doneminde ortaya ¢cikmistir?
Belki de ulusal vahiy iddiasi Sinay'da ortaya ¢itkmamistir, 6rnegin olayin gergeklestigi
sdylendikten bin yil sonra ortaya ¢ikmis olamaz mi? Ornegin Ezra, bin yil sonra "Bu
kitap bin yil dnce verilmisti" diyerek ortaya ¢ikmis olamaz mi?

Ezra, bu tir bir aldatmacadan kurtulabilir mi?
Ornegin, asagidaki iddiaya inanir miydiniz?

"Size ¢ok az bilinen bir gercegi anlatmak istiyorum. 1794'te 200 yildan fazla bir sire
once, Mayis'tan Agustos'a kadar, tim Kuzey Amerika kitasi gizemli bir sekilde denizin
altina batti. O doért ay boyunca tiim kita sular altinda kaldi ve bir sekilde tiim hayvan,
bitki ve insan yasami bu tuhaf kosullara uyum saglamayi basardi. Sonra 31 Agustos'ta
tiim kita aniden ylzeye ¢iktl ve hayat normale déndi."

Dogruyu séyleme ihtimalim var mi? Bunun bir yalan oldugunu nereden biliyorsunuz?
Sonugta, ¢cok uzun zaman 6nce gerceklesti, gerceklesmedigini nereden biliyorsunuz?
Belki bunu biliyordunuz ama sonra unuttunuz?

Kuzey Amerika'nin ylzlerce yil 6nce basit bir nedenden dolayi batmadigini
biliyorsunuz. Batsaydi, bunu duyardiniz. Bu kadar essiz ve sasirtici, bircok insanin sahit
oldugu bir olay bilinir, tartisilir, aktarilir, tarihe gecerdi. Simdiye kadar hig kimsenin
duymamis olmasi, bu hikayenin dogru olmadigi anlamina gelir ve bu hikayeyi
kabullenmeyi imkansiz hale getirir.

Cok sayida gorgi tanigi olan biyilik 6nem tasiyan bir olay, bir aldatmaca olarak

surdirilemez. Gergeklesmemis olsaydi, daha 6nce bu olayi hi¢ kimse duymadigi igin
herkes bunun yanlis oldugunu anlardi.

Belki Sonra Tanitilmistir?

Bir an icin Sinay Dagi'ndaki vahyin gercekten bir aldatmaca oldugunu ve Tora'yi
Tanri'nin yazmadigini varsayalim. Sinay'daki vahiy, binlerce yildir milletimizin tarihinin
bir parcasi olarak nasil kabul edilmistir?
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Boyle bir aldatmacayi ortaya ¢ikarmaya calisan birini hayal edin. Bir glin elinde bir
parsomen tutan Ezra ortaya cikar:

-Merhaba Ezra. Elindeki nedir?

-Bu Tora'dir.

-Tora mi? O da nedir?

-Yasalar, tarih ve hikayelerle dolu harika bir kitap. iste, bir bak!

-Cok glizelmis Ezra. Bunu nereden buldun?

-Kitabi acip ne yazdigina bakar misin? Bu kitap binlerce yil dnce atalarimiza verildi. Ug
milyon Yahudi, Sinay Dagi'nda Tanri'nin konustugunu duydu. Tanri orada bulunan
herkese goriindi, yasalarini ve kurallarini verdi.

Boyle bir iddiaya nasil cevap verirsiniz?
insanlar Ezra'ya alayci bir bakis atar ve der ki:

-Bir dakika Ezra! Burada biraz slipheli bir durum var. Biz bunu daha 6nce neden hig
duymadik? Atalarimizin basina geldigini iddia ettigin olay, var olabilecek en 6nemli
olaylardan biri ve biz bunu hi¢ duymadik? Oyle mi?

-Elbette. Uzun zaman once oldugu icin hic duymadiniz.

-Ezra! Babalarimizin, biylkanne ve blyiikbabalarimizin, ulusumuzun tarihindeki en
onemli olayi kendilerinden sonra gelen insanlara aktarmamalari miimkiin degil! Nasil
olur da simdiye kadar bunu kimse duymamis olabilir? Tiim atalariminiz, tiim ulusun,
U¢ milyon insanin Tanri'nin konustugunu duydugunu ve Tora adi verilen bir dizi yasayi
aldigini ve hicbirimizin bunu duymadigini mi iddia ediyorsun! Sanirim yalan
soyliyorsun.

Nasil ki bir kitanin batmasiyla ilgili bir aldatmaca uydurulamazsa, atalarinin tim
insanlik tarihindeki en essiz olayl yasadigina ama tim halkin bunu unuttuguna tiim
halki ikna etmek i¢in de bir aldatmaca uydurulamaz.

Bunun bir yalan oldugunu herkes anlayacaktir.

Binlerce yil boyunca Sinay, Yahudi tarihinin en 6nemli olayi olarak kabul edilmistir.
insanlarin yalan oldugunu bildikleri bir aldatmacaya kanmayacaklari géz éniine
alindiginda, ulusal vahiy nasil sadece kabul edilmekle kalmamis, ilave olarak biiyik
fedakarlik yapmayi zorunlu kilacak, bliyiik sadakat gerektirecek adanmishgi
getirebilmistir?

Bir halkin blytk fedakarliklari, blylik sadakati zorunlu kilan bir iddiayi kabul etmesinin

tek yolu, bu olayin gercekten olmus olmasidir. Sinay olmasaydi herkes bu iddianin
yalan oldugunu bilirdi ve asla kabul edilmezdi.

13



inanilir Olmayan Yalan

Bu Yahudi lider (veya liderler grubu) bu yalanin ilaniyla birlikte, her Yahudi'ye
birdenbire bu tarihsel gelenege esit erisim hakki verildi. Orada sadece liderin atalari
yoktu; herkesin atasi oradaydi. Aniden kitleler, hikayedeki herhangi bir yeniligi mesru
bir sekilde sorgulayabilir duruma gelmistir: "Bu iddia dogruysa, neden bunu bilen tek
kisi sizsiniz?"

Ustelik duyurulmasi en zor ayrinti tiirii "Bitiin Yahudiler Tanri'nin konustugunu
duydu" olurdu. insanlar, bu tiir geleneklerin bir ulusun her iiyesi tarafindan kolayca
unutulmadigini sezgisel olarak hissederler. Volkanik patlamalar, tutulmalar ve diger
olaganisti deneyimlerle ilgili ulusal anilar, tipik olarak nesiller veya ylizyillar boyunca
varhgini stirdirir. Peygamberler soyundan gelen kitlelerin, bu iddiayi teyit etmek icin
anne-babalarina ve bilyikanne ve blyilikbabalarina yoneldigini, sordugunu hayal
edebiliriz.

Yahudi tarihine bir toplu vahiy iddiasini getirmeye ¢alisan herhangi bir Yahudi lider, bu
nedenle su ikilemle karsi karsiya kalacaktir: Ulusal vahyin nesiller dnce gergeklestigini
iddia ederse, kitleler neden hi¢ kimsenin atalarinin hepsinin Tanri'nin konustugunu
duydugunu hatirlamadigi ile ilgili bir senaryo zihninde kurabilir, ama ayni zamanda
iddiada buluna liderin bdylesine eski bir olay hakkinda nasil bu kadar netlige sahip
olabilecegini de merak ederdi. Ote yandan, lider, olay oldukga yeni oldugu icin bu
netlige sahip oldugunu iddia ederse, o zaman kitleler kendilerinin ve ebeveynlerinin
bu olaganiisti olaydan neden hi¢ haberdar olmadiklarini merak ederdi. Bu zorlugu
anlamak icin, Papa'nin bugiin Tanri'nin bir zamanlar tiim italyanlar ile ayni anda
konustugunu duyurmaya karar verdigini hayal edin. Papa tarihin neresinde boéyle bir
olaya yer verip bundan pacayi siyirabilir?

Burada, Yahudi ve hristiyan inanclari, yani baslangi¢c asamalari arasinda kritik bir
ayrima variyoruz. Yahudiligin ve hristiyanligin baslangici arasindaki en énemli fark,
sayilarda degil, s6zde mucizelere tanik olan kisilerin ylzdesi ile Tanri'nin konusmasini
duyan Yahudiler'in ylzdeleridir. Bir kisim kisi s6zde mucizelere tanik olmustur, ancak
her Yahudi Sinay vahyini yasamistir, ntifusun %100'G.

Toplumun bir kisminin s6zde mucizelere tanik oldugu iddiasi, size sorulan sorulardan
soyle bir kagis imkani sunmak igin dizayn edilmigtir:

- S6z konusu mucizelere ben tanik olmadim. Annem, babam da tanik olmamis. Onlarin
blyuk blyikanne ve babasi da tanik olmamis. Kim bu taniklar?

- Tabi tabi. O taniklar baska bir gruptu. Senin atalarin o grubun icinde degildi. O
yuzden bilmiyorlar.

Bu s6zde mucizeleri sorgulayan her kisiye, onun atalarinin mucizeleri yasamis olan
esrarengiz topluluk icinde bulunmadigini sdyleyerek, bu konudan kacabilirsiniz.
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Kayip Kahraman

Baska bir sorun, bazi Yahudi liderlerin ulusal vahiy hikayesini icat ettigi ve ardindan
Yahudiler'e olayi “hatirlattigl” teorisini zorlamaktadir. Bu lider, Yahudi tarihindeki en
onemli kisilerden biri olacaktir. Elbette ki, Yahudi tarihciler bu kahramani Yahudiler'e
hepsinin peygamber ¢ocuklari olduklarini hatirlatan kisi olarak anarlardi. Yine de bu
kisilik ve onun 6nemli duyurusunun kaydi Yahudi tarihinde hicbir yerde

bulunmamaktadir.

* Bazilari bu roli Ezra'ya atfeder. Aslinda, Julius Wellhausen'in (Tora'nin dort ayri,
benzer belgeden derlendigi) teorisinin birgok modern destekgisi, Ezra'nin, "HaSofer"
(Yazici) invanini onun metnin son diizenleyicisi oldugunun kaniti olarak gosterir. (Bkz.
Richard Elliott Friedman, Who Wrote the Bible? (New York: Summit Books, 1987),
223-225.) Bununla birlikte, Kutsal Kitap icinde,"HaSofer" Ginvani yalnizca "yazar"
belirtmek igin degil, ayni zamanda "bilgin”, “6gretmen” veya “yasal otorite” olarak
kullanilir (Bkz. Ezra 7:6, 1 Tarihler 27:32 ve Ben Sirah HaSalem, Bolim 28.) Yunan
bilginleri bu terimi “hiikiimet galisani” olarak gevirdiler. (Bkz. Shenkel'in
Grammateus'u.) Talmud, bu Ginvani Kutsal Kitap egitmenleriigin kullanir (Yerusalayim

Talmudu, Hagigal:7). Ezra, bu diger gorevleri de agik¢a yerine getirmistir.

Ustelik, Ezra'yi metin diizenleyicisi olarak tasvir eden sekiiler Kutsal Kitap
elestirmenleri bile, onun Sinay'daki ulusal vahiy iddiasini metne ekledigini asla
onermezler. Bu muhtemelen Kutsal Kitap'in hi¢cbir yerinde Ezra'nin Yahudiler'e Sinay
olayini hatirlattigindan en kii¢lik miktarda bile bahsetmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Diinyanin dort bir yaninda bulunan Yahudi topluluklarindaki on binlerce eski el
yazmasi, Yahudi dini ve siyasi liderlerinin ayrintili listesini ve Kutsal Kitap
zamanlarindan modern déneme kadar bu kisilerin yaptiklari katkilarini sunar ve bu
belgelerin hicbiri Sinay Dagi ile ilgili kayip anilari hatirlatan birini tanimlamamaktadir.
Ayrica, bu belgelerin bircogu bazi liderleri, topluluklarina diger bilgileri hatirlatan
kahramanlar olarak anlatmaktadir. Ornegin, Talmud'da soyle belirtilir:

“Babil toplulugu, Yahudi yasasinin bazi kisimlarini ilk kez unuttuklarinda, Ezra onlara
hatirlatti; yine unuttuklarinda Babilli Hillel hatirlatti; ve li¢ilincii kez unuttuklarinda,
Rabbi Hiya ve ogullari onlara hatirlatt." Bkz. Babil Talmudu, Sukka 20a. Talmud
benzer kayitlarla doludur. Ornegin, Babil Talmudu, Sanhedrin 13b, Avoda Zara 52b,
Bava Batra 21a.

Yine de higbir yerde bir liderin bir Yahudi topluluguna bile atalarinin Sinay'da Tanri'nin
konustugunu duydugunu hatirlatmis olduguna dair bir kayit yoktur. (Bitiin
Yahudiler'e soyle dursun.)

Bazi akademisyenler, bu iddiayi yaratan liderin kayitlarinin sistematik olarak yok

edildigini ileri slirerler.
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Boyle bir teori, Yahudiler'den daha istikrarli varliklari olan milletlere uygulansa bile
¢ok zorlama olurdu. Birinin diinyaya dagilmis ylzlerce Yahudi cemaatinin kayitlarini
dizenledigi, gerekli yerleri sildigi 6nermesi, fanteziye yakindir. Ayrica, bu zorunlu
temizlik sirasinda Yahudiler'in neden ulusal vahyin sonradan ¢ikan bir yenilik oldugu
gercegini yeniden kaydetmediklerini veya bu gercegi yeniden kayit ederek sonraki
nesillere aktarmadiklarini agiklamaniz gerekecektir. Clinki, bu olaganiistii 6nemli olay
artik bir inang meselesi haline gelirdi ve bu iddiaya inanan dindar kisilerce dinin bir
parcasi olarak defalarca kez kaydedilirdi. Kisacasi, Tanri'nin tiim Yahudiler'e
konusmadigi dnermesini canli tutmak i¢in en azindan Tora'nin anlattigl olay kadar
blyuk bir inang gerektiren bir senaryo olusturmaniz gerekmektedir.

Sinay: Tek Ulusal Vahiy iddiasi

Tarih boyunca, bazi kisiler insanlari Tanri'nin kendisiyle konustuguna ikna etmeye
calismis ve boylece on binlerce din baslatiimistir. Kendilerini bu tir vahye dayandiran
tiim dinler, 6ziinde ayni baslangici paylasir: Kutsal bir kisi yalniz kaldiginda ona vahiy
gelir, sonra halkina geri déner ve Tanri'nin kendisini peygamber olarak sectigi bir
yerde, kisisel bir vahiy yasadigini halka ilan eder.

Kendisini Tanri'nin bir peygamberi olarak atadigini ve Tanri'dan kisisel bir vahiy
aldigini iddia eden birine inanir misiniz?

Belki oldu, belki olmadi, bu bilinemez. Bu iddia dogasi geregi dogrulanamaz.

Kisisel vahiy, bir din icin son derece zayif bir temeldir, ¢linkii gercekten dogru olup
olmadigi asla bilinemez. Kisisel vahiy iddiasinda bulunan kisinin “mucize” olarak
adlandirilan isler yapmasi ya da s6zde mucizeler gostermesi de onun gercek bir
peygamber olduguna dair bir kanit olusturmaz. “Mucizeler” hicbir seyi kanitlamaz.
Gercek olduklarini varsaysak bile gosterdikleri, o kisinin belirli konularda yetenege
sahip oldugudur. Peygamberlik iddiasiyla higbir ilgisi yoktur.

Maimonides soyle der:

“[srael, Mose Rabbenu'ya yapti§i mucizelerden dolayr inanmadi! Ciinkii kisinin inanci
mucizelere dayandiginda, bu mucizelerin okiilt ve biiyiiciiliik yoluyla yapiimis
olabilecegi konusunda zihninde siiphe kalir.

O halde Mose'ye inanmalarinin gerekgesi neydi? Baskalarinin taniklhigina baglh
kalmadan kendi g6zlerimizle gérdiigiimiiz ve kendi kulaklarimizla isittigimiz Sinay'daki
vahiy...”

(Misna Tora - Tora'nin Temelleri 8:1)

Tora da “mucizelerin” peygamberlik anlamina gelmedigini sdyle belirtmektedir:
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Aranda bir peygamber ya da [vizyon igeren bir] riiya gérmiis [oldugunu iddia eden] biri
¢ikip, sana bir isaret veya harika sundugunda,

bu isaret veya harika gergeklesip de, ona dayanarak sana “Bilmediginiz baska ilahlarin
ardindan gidip onlara ibadet edelim” derse,

o peygamberin ya da o riiya géren kisinin sézlerini dinleme. Zira Tanriniz Asem, sizi,
Tanriniz Asem’i tiim kalbinizle ve tiim caninizla sevip sevmediginizin bilinmesi igin
sinamaktadir.

Yasa'nin Tekrari 13:2-4

Cesur Bir Tahmin

Kayith tarihin tamaminda bilinen 15.000 din vardir. Kisisel vahiy iddiasinin zayifhgi
ortada olduguna gore, neden tiim bu dinlerin hepsi iddialarini kisisel vahye
dayandirmaktadir? Birisi getirdigi dininin kabul edilmesini istiyorsa, neden miimkiin
olan en gugli, en inandirici iddiayi yani ulusal vahiy iddiasini sunmuyor da kisisel vahiy
iddiasini dile getirmektedir? Boylesi cok daha inandirici olurdu. Boylece hig kimse
sadece bir kisinin s6zline kori koriine giivenmek zorunda kalmayacakti.

Tanri neden bir ulusla olan butin iliskisini bir tek adam vasitasi ile, hicbir dogrulama
imkani olmadan kursun ve yine bu ulustan sadece tek bir kisiye kori koriine imana
dayali bitlin bir kurallar sistemini itaatle takip etmesini beklesin ki?

Ancak Yahudilik, herkesin, istisnasiz tim ulusun Tanri'nin konustugunu duydugunu
iddia eden tek dindir. Baska hicbir din ulusal vahiy deneyimini iddia etmez. Peki neden?

Ustelik bununla da kalmaz! Tora'nin Yazari, tarih boyunca baska hicbir ulusun, bir
ulusal vahiy iddiasinda bulunamayacagini da séylemektedir!

Bu iddianin bir istisnasi vardir. Bazi Hintli gruplar bir zamanlar Hindu tanrisi Krisna'nin
Bhagavad Gita'da agiklanan savasa katilan milyonlarca savasgiya hitap ettigi s6zli bir
gelenege sahiptir. Bununla birlikte, ayni s6zll gelenek, Krigsna'nin konustugunu duyan
herkesin savasta 6ldigina bildirmektedir. Geleneklerine gore, s6z konusu deneyime
tanikhk eden higbir tanik hayatta kalmamistir ve bu toplu vahyin hikayesi, yalnizca
Tanri'nin onu tarihte daha sonra isimsiz bir kisiye vahyetmesinden bilinmektedir. Yani,
iddia yine bir kisiye dayanmaktadir. Tora, asagidaki ayette Hintlilerinkine benzer
iddialari 6nceden bildirmektedir:

"Clinkd haydi, senden 6nceki, Tanri’'nin yerylizi (zerinde insani yarattigl glinden
itibaren olmus eski zamanlari ve gékytziiniin [bir] ucundan gokylzinin [diger] ucuna
kadar [olan her seyi] arastir: Boylesi biiylk bir sey olmus ya da benzeri duyulmus mu?
[Herhangi bir] Halk, senin duydugun gibi, Tanri’nin atesin icinden konusan Sesi’'ni
duyup hayatta kalmis mi?” Yasa’nin Tekrari 4:32-33

Tanri'nin Tora'yi yazmadigini ve Tora'nin yazarinin insanlari sahte bir ulusal vahiy
iddiasini kabul etmeye ikna ettigini varsayalim. Tora'nin yazari, tarih boyunca hig
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kimsenin benzer bir iddiada bulunmayacagina dair bir dngdriide bulunmaktadir.
Bunun anlami, gelecekte boyle bir ulusal vahiy iddiasinda bulunulursa, bu 6ngoriinin
yanlis ve dolayisiyla bu inancin sahte oldugunun ortaya ¢ikacagidir.

Baskalarini sahte bir ulusal vahiy iddiasini kabul etmeye ikna eden bu yazar, aslinda bir
aldatmaca olan kitabina neden bu 6ngoériisiinii dahil eder? Kendisi, bu aldatmacayi
yaptigina gore, pekala baskalari da yapabilir. Eger bir din uyduruyorsaniz,
ongorulemez, kontroliinliz altinda olmayan, gelecege dair yanlislanabilir bir iddiay!
kitabiniza dahil etmezsiniz. Béylece, uydurdugunuz dinin ileride sahte oldugunun
ortaya ¢ikmasini engellersiniz. Dogrulanamaz iddialar ile kitabinizi doldurursunuz.

Ancak Yahudiler'in Sinay Dagi iddiasi disinda, baska hic¢bir ulusun béylesine benzer bir
ulusal vahiy iddiasinda bulunmadigi da bir gercektir.

iki temel soruyu 6zetleyelim:

[1] Tarihte bilinen 15.000 din arasinda, neden tiim iddialarin en iyisi olan ulusal vahiy
iddiasinda bulunan tek din Yahudiliktir? Neden diger tiim dinler kendilerini, dogasi
geregi zayif olan kisisel vahiy iddiasina dayandirmaktadir?

[2] Eger ulusal vahiy, bir kisi veya grubun yaptig bir aldatmaca ise, neden bu kisi veya
kisiler neden bagka hig¢ kimsenin benzer bir iddiada bulunamayacagini kitaplarina dahil
etsin? O veya onlar bu aldatmacayi yapabildiyse, gelecekte de biri veya birileri bu
aldatmacayi pekala yapabilirdi.

Her iki sorunun da basit bir cevabi vardir. Ulusal vahiy, kisisel vahyin aksine kagip
kurtulamayacaginiz tek yalandir. Bu uyduramayacaginiz bir olaydir. Bu iddiada
bulunmanin tek yolu, bu olayin gercekten olmus olmasidir.

Eger ulusal vahiy iddiasi dogruysa, insanlar zaten bildikleri bir olaydan bahsedildigi icin
buna inanacaklardir. Ya bizzat tanik olmuslardir ya da atalari bu olayi tarihlerinin bir
parcasi olarak nesilden nesile aktarmistir.

Eger ulusal vahiy iddiasi yanlissa, bu, Tanri'nin sizinle veya anne babanizla
konustuguna ve bir sekilde bunu hi¢ duymadiginiza sizi ikna etmeye calismak gibidir.
Boyle bir iddiay1 kimse kabul etmez.

Bu nedenle, baska hicbir din tiim iddialarin en iyisini ortaya koyamamustir, ¢tinki bu,
yalnizca dogruysa ileri strilebilecek tek iddiadir. Ulusal vahiy bir aldatmaca olarak
surdirilemez.

Bir dini icat ederken o dini yaratan kisi, 6zlindeki zayifliga ragmen, dogrulanamaz bir
iddia oldugu igin kisisel vahye basvurmalidir. O dini yaratan kisi, dinini kabul etmeye
istekli taraftarlar bulmayi umabilir. Sonugta yalan oldugunu kimse bilemez. Tabii ki,
bunun dogru olup olmadigini da kimse bilemez. Bu yéntem, herkesin yalan oldugunu
bilecegi tek iddia oldugu icin ulusal vahiy s6z konusu oldugunda islemez.
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Yahudi halki insanlik tarihinde bunu deneyimlemis tek ulus oldugu igin, yalnizca
Yahudilik ulusal vahiy iddiasinda bulunabilir.

Ayrica, diinyanin diger ¢ok sayida taraftari bulunan bazi dinlerinin kendi kutsal
kitaplarinda, Sinay'daki vahyi kabul etmeleri ve Sinay vahyini dinlerinin temel bir
bileseni olarak tutmalari da ilgingtir. Bu dinler, neden kendi dinlerini Yahudi iddiasi
Uzerine insa etmislerdir? Neden Sinay'daki vahyin gerceklestigini inkar etmemislerdir?

Cunk, eger ulusal vahiy asla uydurulamaz bir olay ise o halde dogrulugu da asla
reddedilemez.

Simdi, Tora'nin Yazari'nin, tarihte baska bir ulusal vahiy iddiasinin olmayacagini nasil
glvenle belirtmis oldugu anlasilabilir.

Cuinkl bunun sadece bir kez olacagini biliyordu, tipki 3000 yil 6nce Sinay'da oldugu
gibi.

Akilli Yalanlar ve Aptalca Yalanlar

Tarih okuyan herkes, insanlarin aldatilabilir oldugunu onaylayacaktir. Yeterince
karizmatik liderlerin, takipcilerinin séylenen yalani kontrol edemedikleri siirece,
takipgilerini aci verici veya kendi kendine zarar verici davranislarda bulunmaya
zorlayan bir yalan bile olsa, insanlari herhangi bir yalana ikna edebilecegini strekli
olarak gormekteyiz. Kontrol edilemeyen veya yanlislanmayan yalanlar, azami él¢lide
bastan cikarici olduklari gibi ayni zamanda "akilli" yalanlardir. Bununla birlikte, kontrol
edilebilir iddialar, “aptalca” yalanlar, 6zellikle takipgilerini aci verici veya kendi
kendine zarar verici davranislarda bulunmaya mecbur ettiginde, test edilip
reddedilme egilimindedir.

Bu ilkenin bir 6rnegi olarak, Heaven's Gate (Cennetin Kapisi) olarak bilinen bir
California kiltlini 6rnek olarak ele alalim. Marshall Applewhite liderligindeki grup, on
sekiz ila yetmis iki yaslari arasinda on yedi erkek ve yirmi bir kadindan olusuyordu.
Applewhite, takipgilerine, hristiyanlhigin kurulusundan hemen énce bir uzayli olarak
isa'nin bedenine girdigini, onu ele gecirdigini ve 1970'de tekrar o anki mevcut
bedeninde "enkarne oldugunu" 6gretti. Mart 1998'de Applewhite, takipcilerine Hale
Bopp kuyruklu yildizini takip eden yaklasan bir uzay gemisinin Heaven's Gate Uyelerini
almaya geldigini, ancak bu uzayli gruba katilmak igin 6limcul dozlarda fenobarbital
almalari gerektigini belirten bir kehaneti agikladi. Bir videoda, grubun tyeleri
Applewhite'in vizyonuna olan inanglarini dogruluyor ve ardindan intihar etmeye
basliyorlardi. Dikkat edilmesi gereken konu, Applewhite'nin takipcilerine "uzay
gemisinin onlari almaya Dlinya'ya geldigini” sdylememesidir. Bu aptalca bir yalan
olurdu. Applewhite, tiim basarili dini liderler gibi akilli yalanlar séylemistir: Dogrulugu
kontrol edilemeyen yalanlar.
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Mose Teorisi ve Fred Teorisi

Ug milyon insanin Tanri'nin konustugunu duydugu iddiasi, simdiye kadar bulunan
bozulmamis her Tora tomarinda yer almaktadir. Bu iddia ya dogrudur ya da yanlistir.
Eger bu bir yalansa ve béyle bir vahiy gerceklesmemisse, gegmiste bir zamanda birileri
boyle bir iddiada bulunmus olmalidir.

Uydurma bir ulusal vahiy iddiasi ilk kez ortaya atildiginda sahnenin nasil olmasi
gerektigini diisiiniirsek, kendimizi iki senaryodan birinde buluruz. iddiada bulunan
kisinin iki secenegi vardir:

Secgenek 1: Takipgilerine ulusal vahyin simdiki zamanda oldugunu,
Secgenek 2: Takipgilerine ulusal vahyin ge¢mis zamanda oldugunu soyleyebilir.

Birinci secenege "Mose Teorisi" diyebiliriz, ¢clinkl Tora, ulusal vahiy gerceklestiginde
Yahudi liderinin adinin "Mogse" oldugunu kaydeder. Mose, ulusal vahiy
gerceklestiginde, halka "Tanri'nin sizinle konustugunu duydunuz" demistir.

ikinci secenege ise “Fred Teorisi” diyebiliriz, clinkii Sinay sonrasi dénemdeki lider
Mose disinda bir lider olabilir, 6rnegin Fred olabilir.

Mose Teorisi'ne gore, Mose "aptalca" bir yalan soylemistir. Clinkii, “Hepiniz Tanri'nin
konustugunu bizzat duydunuz ve O size su sozleri sdyledi: 'Ben Tanriniz Rab'bim. . .."”
insanlarin varsayimsal olarak ilahi Tora'yi ilk kez inceledikleri ve karizmatik liderlerinin
Yahudi halkina Tora'da yer alan hi¢ hos olmayan ritliellerinden bazilarini agiklamaya
calistigi sahneyi hayal edelim. Ornegin, siinnet. "Hepiniz Tanri'nin sizinle konustugunu
bizzat duydunuz. Duydugunuz Tanri size siinnet olmanizi séyliiyor!" insanlar, Tanri'nin
konustugunu duymus olsalardi bunu bilirlerdi; ve Tanri'nin konustugunu duymamis
olsalardi, Tora'nin gegerliligini kabul etmekte biraz tereddiit edebilirlerdi. insanlar
kendine zarar vermesini gerektiren "aptalca" (kontrol edilebilir) yalanlari kabul
etmeyecekleriicin, Tora'nin kurgusal, insan yapimi bir belge oldugunu 6ne siiren
elestirmenler bile Mose Teorisini reddederler.

Tora'yi insanin hayal gliclinln bir eseri olarak gérenler bu nedenle Fred Teorisi'ne
inanirlar. Onlara gore ilk yalan séyle gerceklesmis olabilir: Fred ortaya ¢cikmis ve soyle
demistir: “Tanr sizinle degil, ama atalarinizla konustu. Onlara Tora'yi verdi. Atalariniz
Tora'yl, Yahudi gelenegini bir sire tasidilar ama sonra unuttular. Simdi ben, Fred, uzun
zamandir kayip olan bu dini, mirasinizi size geri veriyorum."

Fred, ulusal vahyin ne zaman gerceklestigini iddia edecekti? Ulusal vahyin yakin
gecmiste gerceklestigini iddia ederse, bu yalani kontrol edilebilir olurdu. Bu nedenle
Fred, ulusal vahyin bes yliz ya da bin yil dnce "eski zamanlarda" gerceklestigini iddia
etmelidir.
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Bu iddia, kontrol edilemedigi stirece "akillica" bir yalandir. Fred'in takipgileri, ylzlerce
veya binlerce yil 6dnce kayboldugu varsayilan bir gelenegi neden hatirlamadiklarini
duslineceklerdir. Bununla birlikte, takipgileri kendilerinin tamamen unutmus olduklari
diinyanin en 6nemli olayini Fred'in nasil hatirladigini hakli olarak merak edeceklerdir.
Fred, Tanri'nin kendisiyle konustugunu ve Tora'nin uzun siredir kayip metnini ve
Sinay Dagi'ndaki orijinal ulusal vahiy hikayesini kendisine vahyettigini iddia ederek,
yine akilli (kontrol edilemez) bir yalanla her seyi aciklayabilirdi. Gergekten de, cogu
modern slipheci, béyle bir teoriye yonelmektedir.

Bu teoriyle ilgili bliylk bir sorun, Fred'i ve onun Yahudiligi kahramanca diriltisini hig
duymamis olmamizdir. Kuskusuz, Yahudi tarihindeki en 6nemli olaylardan biri,
diinyadaki tiim Yahudilerin Tora'yi unutmus olmasi ama bir glin Fred'in ortaya ¢ikip
Yahudiler'e Sinay Dagi'ndaki ulusal vahyi hatirlatmasi ve Tora'yi yeniden vermesi
olurdu! Yine de son derece kalabalik Yahudi literatliriinde bdyle bir olaydan hig s6z
edilmemektedir. Yahudi metinleri sayisiz tarihi krizi ve bu zor zamanlarda yardim eden
kahramanlari anlatir. Mose'nin Tora'yi yazdigini, Yeosua'nin Yahudiler'i israel Ulkesi'ne
getirdigini, David'in Goliat'i 6ldlirdliglini, Selomo'nun Yerusalayim'deki Tapinagi insa
ettigini ve Ezra'nin Babil siirgiiniinden sonra Yahudiler'i israel Ulkesi'ne geri getirdigini
biliyoruz. Prens Rabbi Yehuda'nin Misna'yl ve Ravina ve Rav Ashi'nin Talmud'u
derledigini biliyoruz. Maimonides, Nahmanides, Yahudiligin diger yizlerce yildizini ve
bunlarin katkilarinin neler oldugunu biliyoruz. Biri harig, her biylik Yahudi sahsiyeti
hakkinda ayrintili kayitlara sahibiz. Yahudiler'e insanlik tarihinde ulusal vahyi
deneyimleyen tek ulus olduklarini hatirlatan adamdan hig bahsedilmemektedir ve bu
olaya ait higbir kayit bulunmamaktadir.

iki yiiz yil 6ncesine kadar (Reform hareketinin kurulmasina dek) her Yahudi, atalarinin
Sinay Dagi'nda ulusal vahyi deneyimlediklerine inandiklarini biliyordu. Gergekten de,
buglin yasayan hemen hemen her Yahudi, kendilerini Sinay'a kadar uzanan kesintisiz
bir soy zincirinin halkalari olduklarina tiim kalpleri ve ruhlariyla inanan Ortodoks
akrabalarina dek (genellikle bes kusak icinde) takip edebilir. Yine de bir tane bile birey
veya dini topluluk, Yahudi tarihinin en blylk ikinci kahramani olmasi gereken adamla,
Fred ile ilgili herhangi bir gelenege sahip degildir. Neden? Tarafsiz gbzlemciler, ulusal
vahiy hakkinda yalan sdyleyen bir “Fred”in belki de hi¢ olmadigini hemen kabul
edeceklerdir; belki de Sinay'da gercekten dogalisti bir sey oldu.

Bazen insanlar ¢esitli kisilere “Fred” roliini ylklemeye ¢alismistir. Utang verici,
uydurma rasyonalizasyonlar ile (a) Yahudiler'in Tora'yi unuttuklari ve "Fred"in onlara
Tora'yi tekrar verdigi olaydan Tanah'ta bir ayette dahi neden bahsedilmedigini (b)
Yahudi tarihinin ikinci en 6nemli kahramanin olan Fred'in adinin Tanah boyunca
neden "Paro", "Yeravam" ve "Haman" adlarindan daha az goruldigiini aciklamaya
calisirlar.

Umutmayalim ki, bir Fred, Yahudiler’i Tora’y1 unuttuklarina ve Tora’yi ikinci kez onlara

verdigine ikna ettiyse, bu iddianin dogru olduguna ikna olan, buna inanan dindar
Yahudiler hig stiphesiz bu mithis dini olayl Tanah’a dahil ederd.i.
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GECMIS ZAMAN

“ATALARINIZ
TANRI’'NIN
KONUSTUGUNU
DUYMUSTU”

l

Yahudi tarihindeki
en biyik bunalimin
(Sinay'daki ulusal
vahiy olayinin

unutulmasi)
neden acik bir kaydi
bulunmamaktadir?
Neden Yahudi
tarihinin ikinci
en onemli kahramam
(Yahudiler'e tarihlerini
hatirlatan adam)
hakkinda

ULUSAL VAHIY iDDIASI
YA DOGRU YA DA YANLISTIR

iLK YALAN UC BiCIMDE

BASLAMIS OLABILIR

v
SiMDIKi ZAMAN

“siz
BiZZAT TANRI’NIN
KONUSTUGUNU
DUYDUNUZ”

v

GELECEK ZAMAN
“SOYUNUZDAN
GELENLER
TANRPNIN
KONUSTUGUNU

DUYACAK”

Takipgileri,
Tanri'nin
konusmasini
duymadiklarini
bilecek,
aci verici,
fedakarhk gerektiren
ya da kendilerini
riske atacak
ya da oliime gotiirecek
kurallara uymada
tereddiit edeceklerdir.

y
Bu durumda
Yahudi gelenegi,
"Bir gun Tann
ahudilerle konusacak™
diye olmahiydi.
Ancak
Reform Hareketi'nden
dnce,
dinyadaki her Yahudi,
atalarinin, Tanri'nin
Sinay'da Yahudilerle
konustuguna
inandigini
biliyordu.

hichir kayit
bulunmamaktadlr?f

3z

Belki de Yahudiler gelisimsel olarak engelliydi. Belki Mose'nin karizmasi
ile buyiulenmislerdi. Belki uyusturucu almislardi. Belki bir firtina tarafindan
kandinidilar. Belki mitoloji o kadar yavas gelisti ki kimse fark etmedi vs.

v

cikarmamiz gerekir.
—

Dogal Olaylar birden fazla kez gergeklesir. Bir grup insanin atalarinin Tanri'nin konustugunu
duydugunu disiinmesi dogal nedenlere dayamyorsa, neden 4000 yillik insanlik tarihinde baska
bir grup bu sonuca varmamistir? Ve eger bu soruya cevap "Ciinkii béyle bir fenomenin dogal
olarak meydana gelmesi asin derecede diisiik olasiliga sahip oldugu icin™ ise, o zaman bu
fenomenin dogaiistil bir sekilde meydana gelmesinin asin derecede olasi oldugu sonucunu

TORA'NIN ULUSAL VAHIY IDDIASI MUHTEMELEN DOGRUDUR.
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Bilim, Tarih ve Olasilik Paradoksu

Hem Mose'ye hem de Fred Teorilerine yonelik son saldiri, fizik¢ilerin ve tarihgilerin
¢alismalarindan dogar. Fizikgiler, doga olaylarinin tekrarlanir olduguna inanirlar.
Ornegin, bir kisinin ahsabi altina déniistiirdiigiini, bunun icin de dogal bir kimyasal
islem kullandigini iddia ettigini hayal edin. Ayrica yirmi bin kimyagere s6zde kullanilan
islemin bir tarifinin verildigini, ancak elli yillik denemelerde tek bir deneycinin bile bu
sonucu tekrarlamayi basaramadigini hayal edin. Bilimsel grup ne sonuca varirdi? Tam
da doga olaylarinin birden fazla kez gergeklesecegine inandigimiz igin ya ahsabin
gercekte asla altina déntismedigini ve bu iddianin yalan oldugunu ya da bu olgu
gercekten meydana geldiyse bile bu olayin bilimin ¢alisma alanina girmeyen bir
sekilde gergeklestigi sonucuna varirdik.

Dogal olaylarin tekrarlanabilir oldugu aksiyomu, tarihgiler tarafindan “Tarih
tekerrirden ibarettir” ilkesi olarak ifade edilir. Tarih, doga yasalarina gore etkilesime
giren dogal varliklarin 6ykusi oldugundan, ayni tiir insan deneyimlerinin ve
tepkilerinin tekrar tekrar gerceklestigini bekler ve buluruz. Bu nedenle, tarih boyunca
ve diinyanin her yerindeki dinler, nasil basladiklarina dair ¢arpici bir sekilde sinirli bir
dizi iddia Gretmislerdir: Dinin bireysel kuruculari tanrilar ile etkilesime girdiklerini,
oliiler veya uzaydan gelen uzaylilar tarafindan ziyaret edildiklerini veya tanrinin
enkarnasyonlari olduklarini iddia ederler. Teolojinin ayrintilari degisse de, diinya
dinlerinin nasil basladigina dair genel iddialarin tim, bir avug genel kategoriye tam
olarak uymaktadir. insanligin dini tarihinde kategorik olarak benzersiz tek bir iddia
vardir: Yalnizca Tora, blylk, kolayca tanimlanabilir bir toplulugun Tanri'nin
konustugunu duydugunu ve onu anlatmak icin hayatta kaldigini iddia eder.

Tora, benzersizliginin farkindadir ve Sinay'dan beri yasamis olan her Yahudi'ye bu
meydan okumayi glivenle sunar:

Clinkii haydi, senden énceki, Tanri’nin yeryiizii lizerinde insani yaratti§i giinden
itibaren olmus eski zamanlari ve gékydiziiniin [bir] ucundan gékytiziiniin [diger] ucuna
kadar [olan her seyi] arastir: Béylesi biiyiik bir sey olmus ya da benzeri duyulmus mu?
[Herhangi bir] Halk, senin duydugun gibi, Tanri’nin atesin icinden konusan Sesi’ni
duyup hayatta kalmis mi?

Yasa’'nin Tekrari 4:32-33

Yahudiligin baslangicini agiklayan goriinliste makul senaryolar insa edecek olan
sipheciler, boylece bir paradoksla karsi karsiya kalirlar: Herhangi bir senaryonun akla
yatkinligina daha fazla ikna olduklarinda, neden baska higbir grubun agik, basit ve
degerli olan ulusal vahiy iddiasini benimsemedigini agiklamakta giderek daha aciz hale
gelirler. Belki de Yahudiler'in bir nesli alisiimadik bir sekilde kurnazdi ve ulusal bir
komplo kurup sirdiirmeyi basardi. Belki de Yahudiler'in bir nesli fazlasiyla safti ve
annelerine, babalarina, blyilikanne ve bilyikbabalarina sormadan kendisine séyleneni
hemen kabul etti. Belki Yahudiler gelisimsel olarak engelliydiler ya da ¢6l yolculuklari
boyunca uyusturucu mantarlar yediler. Belki de duyduklari gok giriltisini “Ben
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Rab'bim, senin Tanrin” diyor gibi anladilar. Hangi senaryoyu formiile edersek edelim,
su zorlukla karsi karsiyayiz: Bitlin bir halkin kendilerinin veya atalarinin Tanri'nin
konustugunu duydugunu diisinmesi dogal bir olaya dayaniyorsa, neden tarihte birden
fazla kez olmamistir? Nasil ki binlerce basarisiz deneme bizi ahsabin dogal olarak
altina dénustiriilemeyecegine ikna edecekse, ayni sekilde en temel dini iddianin -
ulusal vahyin - tarihte baska hi¢ gerceklesmemis olmasi da bize insanlarin dogal olarak
boyle bir sonuca varmadiklarina gétliirmektedir ya da atalarimiz bu vahyi yasamistir.

Evrimsel mitoloji geregi, Tanri’'nin bir topluluga konustugu iddiasi dogal nedenlere
bagli bir olay oldugu ve dogal olaylar birden fazla kez gerceklestigi icin bu iddianin
birden fazla kez gerceklesmesi gerekirdi. Ancak bu iddia bir daha tekrar etmedigine
gore, sekiler akademisyenlerin iddia ettigi gibi, atalarimiz gerceklesme olasiligi sifira
yakin, son derece nadir bir doga olayini deneyimlemis demektir. Ozetle, gerceklesme
olasiligl neredeyse ylizde sifir olan bir dogal olay iddiasina karsilik gerceklesme olasiligi
neredeyse yizde yiiz olan dogaisti bir olay iddiasinda pekala bulunabilir.
Gerceklesmesi neredeyse ylzde sifir olan bir dogal olayini kabul ise ironik olarak artik
bir “inang” olarak tanimlanabilir.

Budizm, Hristiyanlik, islam ve modern kiiltlerin baslangicini anliyoruz. Bu tiir inanglarin
nasil basladigini hayal edebiliyoruz. Fakat Yahudiligin dogusunu nasil aciklayacagiz?
Dort bin yillik kayith insanlhk tarihinde tek toplu vahiy iddiasina yol agan olaylari hangi
rasyonel, dogal aciklama tanimlayabilir? Tanri'nin gercekten de Yahudi ulusuyla
konustugu iddiasl, en az diger alternatifler kadar olasi goriinmektedir.

Soru:

Babil Stirglini’nden dontste Yazici Ezra, Yahudi halkina slirglinde Tora’yi bilen kisilerin
oldugin, cesitli tlkelere dagildigini, Tora’nin unutuldugunu soéyleyip, strglinden
dénenlere Tora’yi vermis olamaz mi?

Cevap: Hayir. Babil Stirglini sadece yetmis yil sirmustir. Stirgline gidip, vefat
etmeden donen birgok kisi bulunuyordu. Bu olaylari Ezra ve Nehemya kitaplarinda
bulabilirsiniz. Ezra veya baska bir kisi boyle bir iddiada bulunsaydi, siirgiine gidip
donen kisiler stirgline gitmeden 6nce Tora’nin var olmadigini, daha geng yastaki kisiler
ise 6len anne ve babalarindan “Tora” diye bir kitabin varligini hi¢ duymadiklarini
soylerlerdi. Ayrica, hi¢ kimsenin haberdar olmadigi bu kitaptan Ezra’nin nasil haberdar
oldugunu da sorgularlardi.

Soru:

Bircok dindeki peygamberin mucizeler gergeklestirdigi anlatiliyor. Bu mucizeler
gerceklesmediyse, o halde s6z konusu mucize yalanlari nasil ortaya ¢ikti? Bu iddia da
sizin ulusal vahiy iddiasina benzemiyor mu? O halde, bu mucizeler de gergektir.
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Cevap: Hayir. Ulusal vahiy iddiasi, simdiki zaman teorisine gére bu mucizeye bizzat
taniklik eden insanlara yoneltilmistir ya da ge¢mis zaman teorisine gore, atalari bu
mucizeye bizzat taniklik eden insanlara yoneltilmistir. Simdiki zaman teorisine gore bu
olaya bizzat taniklik etmeyen insanlari 6zellikle de bliyluk fedakarliklar gerektiren bir
olayin gergeklestigine ikna edemezsiniz. Gegmis zaman teorisine gore de, atalarindan
hicbir zaman diinyanin gelmis gecmis en buyiik iddiasint duymamis bir toplulugu ikna
edemezsiniz. Ayrica, buna ikna etmis olsaydiniz, diinyanin gelmis ge¢cmis en biylik
iddiasinin yeniden ortaya c¢ikisina ve yeniden ortaya ¢ikaran kisiye ait muazzam sayida
kaynak olurdu. Clinki, bu konu temel bir inan¢g meselesi olarak, bu iddiaya inanan
dindar kisilerce dini kaynaklarda sayisiz kez anlatilirdi. Ancak, bu konuda yazilmis tek
bir kelime yoktur.

Mucize iddialari ise s6z konusu mucizeye bizzat taniklik etmeyen kisiler tarafindan
iddianin doneminden yillar sonra yazilmistir. Bugiin, hig kimse soyunun bu mucizelere
taniklik eden grup icinde yer aldigini gésterememektedir. Bu iki iddia arasindaki en
onemli fark s6zde mucizelere tanik olan kisilerin yizdesi ile Tanri'nin konugmasini
duyan Yahudiler'in ylizdeleridir. Bir kisim kisi s6zde mucizelere tanik olmustur, ancak
her Yahudi Sinay vahyini yasamistir, ntifusun %100'.

Toplumun bir kisminin s6zde mucizelere tanik oldugu iddiasi, size sorulan sorulardan
soyle bir kagis imkani sunmak igin dizayn edilmigtir:

- S6z konusu mucizelere ben tanik olmadim. Annem, babam da tanik olmamis. Onlarin
blyuk blyikanne ve babasi da tanik olmamis. Kim bu taniklar?

- Elbette! O taniklar baska bir gruptu. Senin atalarin o grubun iginde degildi. O ylzden
bilmiyorlar. Bu grup baska bir gruptu.

Bu s6zde mucizeleri sorgulayan her kisiye, onun atalarinin mucizeleri yasamis olan
esrarengiz topluluk icinde bulunmadigini séyleyerek, bu konudan kacabilirsiniz.

Temenni:

Yahudilige 6zel olan ulusal vahiy konusundaki siipheleri ortadan kaldirmak amaciyla
bu kiguk geviriyi yazmaya giristim. Bu kiiglik calisma zihinlere berraklik saglasin ve
kimse elinden distirmek istemesin. G.D. Aralik, 2021
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